ni vady podani Petice nesu osobné ja
— Roman Lauterkranc, a zaroven jako
zastupce petiéniho vyboru ujistuji obca-
ny, ktefi petici podepsali, Ze jsem zacal
okamzité problém fesit.

18. 5. 2018 jsem pozadal brnén-
skou advokatni kancelar Frank Bold,
jednoho z prednich odborniki pfislusné-
ho prava, o pravni poradenstvi ve véci.
Nabidli mi ovéfeni moznosti bezlplatné-
ho poradenstvi.

Zavérem zadam zastupitele mésta
FryStaku, aby prevod pozemk( aktivné
podporovali. Statni pozemkovy (rad
specifikoval 16. 5. 2018 feSeni, které
Ize pfipravovat k projednani v kompe-
tentnich organech obce jiz nyni. Idealni
by bylo feSeni bezlplatné, protoZe pre-
vzetim vodniho dila dopadne na mésto
odpovédnost za péci. Coz v budoucnos-
ti znamena nemalé vydaje.

Dékuji vSem za iniciativu a podporu,

trat, dva - tfi roky odhaduji, ale to ne-
vadi. Jedna se o vodni dilo, péce o néj
zasluhuje odpovédny pristup. A takovy
pristup muze garantovat v budoucnosti
pouze instituce mistni samospravy, t.
mésto Frystak.”

18. 5. 2018 reagoval Méstsky Grad
Frystak, reprezentovan Mgr. Lubomi-
rem DoleZelem, starostou mésta, na-
sledujici datovou zpravou: ,Dobry den,
pane magistre, na zakladé podani Pe-
tice za prevod statnich pozemkd vodni
nadrZe v Horni Vsi do viastnictvi mésta
Frystaku, kterou jsme prijali prostred-
nictvim DS dne 16. 5. 2018 pod ¢.j.
MUF-STA-1393/2018-STA, Vam sdéluji,
Ze Petice obsahuje formalni vady poda-
ni dle zakona ¢. 85/1990 Sb., o pravu
peti¢nim, v platném znéni. Viyzyvam Vas
proto k doplnéni chybéjicich nalezitosti
dle ust. § 4 a § 5 uvedeného zakona.
Po odstranéni uvedenych formalnich vad
projednaji uvedenou petici kompetentni
organy obce. S pozdravem, Mgr. Lubo-
mir DoleZel. (Digitalné podepsan.)

Pro pripad jakychkoliv pochybnosti
konstatuji, Ze odpovédnost za formal-

Mgr. Roman Lauterkranc
zastupce peticniho vyboru
21. 5. 2018

A kde je pravda?
(Reakce na clanek Mgr. Romana Lauterkrance)

Mgr. Roman Lauterkranc se v predchazejicim ¢lanku snazi ,vysveétlit“ situ-
aci kolem tzv. fryStacké ,Zaby“. Moznéa ale jesté pred tim, neZ zacal spoledné
s ing. Tomasem Cernym organizovat a Sifit petici za ziskani téchto pozemku, mohl
o této véci jednat predevSim se zastupci mésta FryStaku. Je o to vic udivujici, Zze
ing. Cerny je zaroven radnim a zastupitelem, a tudiz by mél podobné véci Fesit
prostrednictvim svého mandatu na jednanich rady nebo zastupitelstva.

Ti, ktefi tuto ,petici“ (Gdajné 861 osob) podepsali, se tak bohuZel nedozvédéli
zakladni informace o realnych moZnostech mésta jmenované pozemky a vodni dilo
ziskat.

Informace v ,petici“ totiz byly neGpiné a v mnohém bohuzel i zkreslujici.

Famy, které se v této souvislosti rozsifily, napr:... Ze novy majitel si pozemky
oploti a neumozni pristup k vodni ploSe, nebo Ze mésto prijde i o tu cast pozemkd,
na kterych je restaurace a détsky hraci program (tyto pozemky jsou v majetku més-
ta), byly v této souvislosti vice nez Ucelové (Ze by uz zacala kampan podzimnich
komunalnich voleb ?). A tak se sam sebe ptam, zda autori petice ,tak trochu“
nemanipulovali s vefejnym minénim ve snaze ziskat politické body? Je pro mé
ponékud Usmévné, kdyz se v reakcich napt. na FB (Facebook) vyjadrovali k tomuto
problému lidé, ktefi ve Frystaku ani neziji.

Dalsi informaci a to velmi podstatnou, zminuje Mgr. Lauterkranc na konci své-
ho prispévku jen tak mimochodem. Totiz Ze v pfipadé prevzeti vodniho dila bude
muset mésto FryStak prevzit odpovédnost za péci o néj (bohuzel i pfipadnou prav-
dépodobné nakladnou opravu sypané hraze nebo vycisténi dna rybnika), coz bude
znamenat pro méstskou pokladnu vydaje v radu nékolika milion korun.

Mozna si tedy zastupci petiéniho vyboru (Mgr. R. Lauterkranc, Ing. T. Cerny,

M. Nutilova, A. Langer, L. PISkova, E. Rektorikova, J. Faksa, M. Jedlickova,

E. Jurcikova a K. Kopecka) méli nejprve zjistit vSechny potrebné informace
a nevyvolavat doslova hysterii proti soucasnému vedeni radnice.

Bohuzel i tady plati jako vzdy, ,ze ucel svéti prostredky“.

Mgr. Pavel Nasel, radni a zastupitel

K ZAMYSLEN]
Blizi se

konec Skolniho roku

Znate to. Jsou lidé, jimzZ prace ne-
jde od ruky, prestoze jsou zdravi, maji
klid pro sebe i praci. Dlivodem je, Ze
nemaji zZadny cil. Je to tak i u déti.
Rodice jim slibuji odmény za praci,
za dobré chovani, a pak jsou déti zhyé-
kané a narocné.

Z&k Zije vic pfitomnosti nez do-
spély. Cil chce mit hmatatelny. Chce
ydarek“. Myslim, Ze mnohem vic by
méla vyburcovat vesela, privétiva po-
znamka. Jindy vSak dité zavali tézka,
nepfemozitelna prace a ochromi jeho
vykonnost. Pomozme mu tim, Ze Gkoly
mu po etapach rozdélime. Tim pom0-
Zeme i k lepSi koncentraci. Stanovme
mu program tak, aby stihalo, nepraco-
valo ledabyle, ale kvalitné.

Nékteré dité chce praci jen odbyt,
protoze vi, Ze ho rodi¢e nebudou kont-
rolovat. Pracuje pak povrchné, nesou-
stfedi se. Jeho povédomi se nevyviji
spravnym smérem. A my chceme vy-
chovat dité k praci presné a ¢inorodé.

Také strach, nejistota ochromuji
praci ditéte. Mé&li bychom v ném vzbu-
dit schopnost koncentrace a dlveéry.
Povzbudit jeho pocit, Ze néco doka-
7e. To vSe vytvofi dobry vztah mezi
ditétem, rodicem, sSkolou. Upevni se
jeho vtah a radost z vlastni vykona-
né prace. Méli bychom vsak pecovat
i 0o oddechovém zaméstnani (sportu,
zajmovych krouZcich...), protoZe tato
prace, tato ¢innost déla radost nejen
z pozitku, ale také z dobrého pracovni-
ho ovzdusi, z Gspéchl. Je to GEinnéjsi
metoda neZ napominani a vysvétlova-
ni. Nase dité je kamarady vtahovano
do pracovniho rytmu a podnécovano
k lepSimu vysledku.

BliZzi se zavér Skolniho roku. Vy-
svédceni. Néktefi rodice budou s pra-
ci Skolaka spokojeni. Jini ne! Budou
Zehrat ditéti, uciteldm. Méli by se
zamyslet, pro¢ jsou vysledky takové,
jaké jsou. MéEli by si uvédomit, Ze nej-
lepsi didaktickou pomdckou je Zivy pfi-
klad (nikoli toho, jak se to nema3, ale
jak se zit, ucit, pracovat ma). A to vy-
tvofi podminky k tomu, Ze i naSe dité
mUze byt silné, pracovité, soustiedé-
né, pravdivé, velkorysé. Nikdy by vSak
neméli projevit pochyby o spravném
postupu vyucujiciho. | jemu zalezi
na dobrych vysledcich svéfencd.

Pékné prazdniny a dovolenou
s knihou! SK




